16.5.23: | I o~ lisannyt kommentit rakennusvalvonnan antamiin vastauksiin siniselld
tekstilla.

Vastaukset 23.4.2023 selvityspyynt66n

Alla puuttuvat asiakirjat listattuna:

1.

Rakennesuunnitelmat

- Rakennuslupakansioon arkistoidut rakennesuunnitelmat on toimitettu. Asiakas ilmoittaa
kasityksenaan, etta rakennesuunnitelmat olisivat vaarat yksil6imatta virheen laatua tarkemmin.
Pyydamme teitd varaamaan tapaamisen rakennustarkastajan kanssa asian selvittamiseksi.

Rakennesuunnittelija, rakennusinsinéori, Mauri Maanpaa on katsonut rakennusvalvonnan
meille toimittamat rakennesuunnitelmat ja todennut, etta yksikdan toimitetuista
rakennesuunnitelmista ei ole meidan talostamme osoitteessa ||| T <yse ei ole
asiakkaan (=meidan) kasityksestdamme, vaan asiantuntijan toteamasta faktasta. Virheen
laatu oli edella kuvatulla tavalla yksildity yksiselitteisesti.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

. Pohjatutkimus

Hankkeeseen ryhtyva ei ole toimittanut rakennusvalvonnalle.

Rakennusluvassa on maaratty, etta pohjatutkimus on esitettava
rakennusvalvontaviranomaiselle ennen rakennustoiden aloittamista.

Rakennusvalvonta ilmeisesti yrittaa vaittaa, etta pohjatutkimus on esitetty
rakennusvalvontaviranomaisille ennen rakennustoiden aloittamista, mutta sen jalkeen
pohjatutkimusdokumentti on havitetty / tuhottu. Pohjatutkimusdokumenttia ei [0ydy mistaan
eika mikaan dokumentti todista, etta sita olisi koskaan edes tehty.

3.Pohjakatselmus

- Vastaavatyonjohtaja. ei ole tilannut katselmusta.
Rakennusluvassa on maaratty, etta pohjakatselmus pitaa tehda. Pohjakatselmus on
rakennusvalvonnan tehtava.

Pohjakatselmukseen osallistuvat vahintaankin rakennusvalvontaviranomainen, vastaava
tydnjohtaja ja rakennushankkeeseen ryhtyva tai taman edustaja.

Osittaista loppukatselmusta ei lain mukaan olisi koskaan saanut hyvaksya, koska
pohjakatselmus puuttuu.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.



4. Sijaintikatselmus (sijainnin ja korkeusaseman merkitseminen)
- Rakennuksen sijaintikoordinaatit merkattu kaupungin mittausosaston toimesta 2008. Alla
sijaintikatselmuksen karttaote.

Missa on dokumentti sijaintikatselmuksesta? Tassa ei ole muuta kuin ilmakuva.

Meille toimitettu ‘sijainnin merkintd’ -katselmuspdoytakirja on tehty 21.8.2006.
Aloituskokouksessa on 12.9.2006 on kirjattu, ettd “Sijainti ja korkeusasema tarkastetaan
myohemmin” ja tasta tarkastuksesta meille ei ole toimitettu dokumenttia.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

5. Savuhormien katselmus
Vastaavatyonjohtaja ei ole tilannut katselmusta. Rakennusvalvonnan jarjestelmassa ei ole tietoa
nuohoojan tarkastuksesta.

Pelastuslaitoksen maardaikainen palotarkastus 20.12.2007 kayttdonoton yhteydessa seuraavin
huomautuksin:

- Autosuojan asuinrakennuksen puoleinen palo- osastointi toteutettava ennen kayttoa.
- Osoitenumero on asennettava tienhaaraan ja kiinteistoon.
- lI- kerroksen varatiet on rakennettava.

- Hormitarkastus on suoritettava ennen takan kayttoonottoa. (Kdytantona oli, ettd nuohooja
suorittaa hormitarkastuksen).

- Avonaiset sahkdkytkennat on rasioitava ja tarkastettava. Sahkon sy6ttojohto on koteloitava.
TODELLA KUMMALLISTA, ETTA 20.12.2007 TEHTYYN OSITTAISEEN LOPPUKATSELMUKSEEN EI OLE

KIRJATTU MITAAN MAININTAA SAHKOASENNUSTEN PUUTTEISTA, VAIKKA NAIN OLISI LAIN MUKAAN
PITANYT TEHDA.
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Vuonna 2007 voimassa olleen MRL 150 §:n mukaan “Jos katselmus antaa aihetta huomautukseen,
katselmuksen toimittaneen viranhaltijan on kirjallisesti maarattava tarvittavista toimenpiteista ja
maaraajasta epakohdan tai virheen poistamiseksi tai korjaamiseksi.”

Missa on tama vaitetty Pelastuslaitoksen tekema maaraaikainen palotarkastusdokumentti paivalta
20.12.2007? Meille sellaista ei ole toimitettu, vaikka olemme pyytaneet useaan otteeseen talomme
KAIKKI rakennusvalvonnasta ja rakentajalta |10ytyvat dokumentit.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

6. Vesi- ja viemarilaitteistojen katselmus

Vesihuoltopaallikké Esa Saarre ilmoittanut seuraavaa:

" Vesilaitos suoritti tarkastukset seuraavasti: pohjaviemarit, kdayttoonotto, loppukatselmus.
Katselmukset suoritettiin rakennushankkeeseen ryhtyvan/kvv-vastaavan pyynnosta.
Tarkastusasiakirjan kaksoiskappale annettu tilaajalle. Vanhat vesilaitoksen kappaleet ei enaa
arkistossa. Sailytysaika 10v.”

Rakennusvalvonnan paallikké Markku Aro vastasi LVI-tavarantarkastaja Martti Pennaselle
sahkodpostilla 13.3.2023, etta “Naantali ei vaadi KVV tyonjohtajalta oman tydn tarkastusta,
pelkka KVV-tydnjohdon hakemuslomake on riittava” eli ettd KVV-tarkastusta ei vaadita
lainkaan.



7.4 Tarkastajan itse hankkimat asiakirjat

Naantalin rakennusvalvonta, Markku Aro, email 13.3.2023:
e Liite 2, KVV tydnjohtajahakemus, Raino Vuori hyvaksytty 16.10.2007
o Kuten aiemmin otettiin esille, Naantalin rakennusvalvonta ei vaadi KVV-
tyojohdolta oman tyon tarkastusta. Tama tuottaa melkoisesti ongelmia,
koska kohteen tekniikassa oli tehty LVI-Suunnitelmista melkoisesti muu-
toksia, eika KVV- tydjohto tai LVI-Suunnittelija ole paivittanyt kohteen ku-
via vastaamaan toteutusta.

Nyt saammekin Markku Arolta erilaisen vastauksen. KVV-tarkastus on tehty ja sen on
tehnyt vesilaitos - pyynnosta. KVV-tydnjohtaja on sivuutettu asiassa. Vesilaitos on
jo havittdnyt KVV-tarkastusdokumentin ja - myds, eikd Raino Vuorella sitd ole
koskaan ollutkaan.

Miten vaitetty tarkastus on voinut menna lapi, kun tavarantarkastaja Pennanen on todennut,
etta LVI-asennuksissa on erittain paljon virheita?

Arkistosta havitetdan Aron vaitteen mukaan dokumentteja melko uusistakin taloista. Mika
jarki siina on?

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

7. llmanvaihtolaitteistojen katselmus
Rakennusvalvonnan jarjestelmassa ei ole tietoa ilmanvaihtolaitteiston katselmuksesta.
Rakennusluvassa on maaratty, etta ilmanvaihtolaitteistojen katselmus pitaa tehda.

Miten osittainen ja lopullinen loppukatselmus on voitu laillisesti tehda ilman tuota
katselmusta?

Rakennuslautakunnan antama vastaus on asiaton.

8. Rakennustyon tarkastusasiakirja
- vastaava tyonjohtaja ei ole toimittanut arkistokappaletta rakennusvalvontaan.

Kuten selvityspyyntd6n on Kirjattu, aloituskokouksessa on vaadittu ja MRL 150 § vaatii, etta
rakennustyon tarkastusasiakirja on toimitettava rakennusvalvontaan ennen kuin osittaista
loppukatselmuksia voidaan tehda.

No ei ole toimitettu ja loppukatselmukset on silti tehty.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

9. Tuotekansio



- tuotekansio ei ole rakennusvalvonnassa arkistoitava.

Rakennusvalvonta yrittéda ilmeisesti sanoa, etta tuotekansio on kylla esitetty heille
loppukatselmuksen yhteydessa kuten aloituskokouksessa on maaratty, mutta sen jalkeen
se on havitetty tarpeettomana. Tuollainen toiminta ei ole uskottavaa.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

Vastauksia tietopyyntoéihin:

“Koska ||} I oscaminen on heikkoa ja kaikki tekeminen sdénnéisté
piittaamatonta, pyyddmme teitd toimittamaan ||} I vostoavan tyénjohtajan

hakemuksen kaikkine liitteineen”.

- R o hyviksytty vastaavaksi tydnjohtajaksi 25.2.2007, Paatés 07-74-Tjo
- Hakemusasiakirja ei ole rakennuslupakansiossa.

Tarkoitus oli kysya, etta milla perusteella ||l Il on alunperin saanut oikeuden toimia
vastaavana tydnjohtajana Naantalissa. Missa on aivan ensimmainen |||} =0
tydnjohtajahakemus, jonka perusteella han on saanut luvan toimia Naantalissa vastaavana
tydnjohtajana?

“Odotamme Naantalin rakennusvalvonnalta ja rakennuslautakunnalta selvitystd alla oleviin

kysymyksiin”:

1. "Miksi meille ei toimiteta talomme rakennesuunnitelmia, vaikka olemme niitd
pyytéineet jo melkein kahden vuoden ajan sekd kirjallisesti ettd suullisesti”?

- Ne rakennesuunnitelmat on toimitettu, jotka on lupakansioon arkistoitu. Asiakas ilmoittaa
kasityksendan, ettd rakennesuunnitelmat olisivat vaarat yksil6imatta virheen laatua
tarkemmin. Pyydamme teitd varaamaan tapaamisen rakennustarkastajan kanssa asian
selvittamiseksi.

Rakennesuunnittelija, rakennusinsinéori, Mauri Maanpaa on katsonut rakennusvalvonnan
meille toimittamat rakennesuunnitelmat ja todennut, etta yksikaan toimitetuista
rakennesuunnitelmista ei ole meidan talostamme osoitteessa ||| Kyse ei ole
asiakkaan (=meidan) kasityksesta, vaan asiantuntijan toteamasta faktasta. Virheen laatu oli
edella kuvatulla tavalla yksiloity yksiselitteisesti.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.
2.”Miten rakennekatselmus voidaan tehdd ilman rakennesuunnitelmia”?

- rakennesuunnitelmat on toimitettu rakennusvalvontaan 14.3.2007 ja 30.10.2007.



Rakennusvalvonta ei ole toimittanut meidan talostamme yhtaan rakennesuunnitelmaa, ei
yhtaan ainoaa!

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

3. "Mistd rakennesuunnittelijoiden nimet ovat nyt I6ytyneet, kun niitd ei ollut rakennusvalvonnan tiedossa
4.10.2021"?

- Rakennesuunnittelijoiden yhteystiedot 16ytyvat toimitettujen rakennesuunnitelmien
nimidosiosta.

Osoitteessa || o'evasta talosta ei ole osoitettu olevan yhtaan
rakennesuunnitelmaa. Toimitetut rakennesuunnitelmat ovat taloista osoitteissa ||| |Gz

3 jo I 5.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

4. ”Millg perusteella osittainen loppukatselmus on hyvdiksytty ja muuttolupa annettu 20.12.2007 ilman
vaadittua rakennustyén tarkastusasiakirjaa ja eri tyévaiheiden katselmuspdéytdkirjoja, vaikka ne ovat
hyvéksynnén vaatimuksia”?

- eioletiedossa, eika ole syyta epailld, etta tarkastusasiakirja ei olisi ollut kdytossa
osittaisessa loppukatselmuksessa. Tarkastusasiakirjaa rakennusvalvontaan ei ole toimitettu.

Rakennusvalvonta vastaa: “Ei ole syyta epailla, etta tarkastusasiakirja ei olisi ollut kaytdssa
osittaisessa loppukatselmuksessa”. Miten tuollainen vastaus on mahdollinen, vaikka lahes
kaikki rakentaminen on tehty vaarin, katselmusdokumentit puuttuvat ja rakennustyon
tarkastusasiakirja puuttuu. MItd muuta viela tarvittaisiin, etta olisi syyta epailla, etta
rakennustyon tarkastusasiakirjaa ei ole koskaan edes tehty?

Kuten selvityspyyntéon on kirjattu, aloituskokouksessa on vaadittu ja MRL 150 § vaatii, etta
rakennustyon tarkastusasiakirja on toimitettava rakennusvalvontaan ennen kuin
loppukatselmuksia voidaan tehda ja arkistolaki vaatii rakennusvalvontaa arkistoimaan
dokumentit, jotka sille toimitetaan, ja jotka ovat syntyneet rakennusvalvonnalle maaratyn
toiminnan yhteydessa.

Rakennustyon tarkastusasiakirjaa ei ole toimitettu ja osittainen loppukatselmus on siita
huolimatta tehty hyvaksytysti.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

5. ”Mitd tarkoitusta varten rakennusvalvontaan on toimitettu sdhkéasennusten kéyttéénottotarkastus
poytdkirja 26.10.2020, kun osittaisessa loppukatselmuksessa 20.12.2007 asiasta ei ole ollut mitddn
huomautettavaa”?

- palotarkastajan palotarkastuspoytakirjassa 20.12.2007 oli huomautus, ettd avonaiset
sahkokytkenndat on rasioitava ja tarkastettava.



Missa tallainen poytakirja on? Meille sita ei ole toimitettu. Tama tieto olisi pitanyt lain
mukaan merkita osittaiseen loppukatselmuspoytakirjaan. Epailen, ettd tama
rakennusvalvonnan vastaus on taytta valhetta ja jos tuollainen poytakirja 10ytyy,
epailen sen olevan vaarennos.

Joka tapauksessa vuonna 2020 rakennusvalvontaan toimitettu sdhkéasennusten
kayttddnottotarkastuspoytakirja on vaarennds ja se on toimitettu 13 vuotta
myohassa, mika sekin on taysin laitonta. Talostamme puuttuu sdhkdasennusten
kayttoonottotarkastuspoytakirja, joka olisi pitanyt olla tehtyna ennen kuin muuttolupa
annetaan.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

6.” Miten on mahdollista, ettd kiinteistélle on annettu hyvdéksytty lopullinen loppukatselmus 9.10.2020 ilman
huomautusta hyvdksyttyjen pddpiirustusten vastaisesta rakentamisesta”?

- tarkastusinsindori on tulkinnut muutoksen niin vahaiseksi, etta hanke voidaan hyvaksya
loppukatselmuksella.

Kun lopullinen loppukatselmus on tehty 9.10.2020, niin kellarikerroksesta on
puuttunut kokonaan rakennuslupa (ja puuttuu edelleen) ja se on rakennustarkastaja
Tuomas Ellilan mukaan vain vahainen muutos. Kokonainen luvaton kerros talossa
on vain vahainen muutos!!!

Kuitenkin sama tarkastaja Ellila on 9.12.2020 vaatinut meita piirtdmaan talon
julkisivun uudestaan ilmalampdpumpun asentamisen takia.

B - ccio) - 08.12.2020 15:27

Heil

Pitadko julkisivukuva olla piirretty uudestaan siten, etta siihen on sijoitettu lampopumppu? Mita
tarkoitetaan naapureilla tassd yhteydessa (rajanaapurit vai laajemmalta alueelta)?
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Tuomas Ellila (Viranomainen) - 09.12.2020 12:45
Julkisivu johon laite tulee, kylla piirrettyna.
Rajanaapurit 6,11 ja 13

_ (Hakija) - 02.02.2021 12:16

Heil

Liitteessd on kysymyksid. Pitadko pohjoinen julkisivu piirtéd uusiksi? VILP ei ndkyisi lainkaan siind
piirustuksessa, jonka perusteella lopputarkastus on tehty. Lopputarkastusken jalkeen ei ole tehty
muutoksia.

Terv,

Kummallista, ettd sama tarkastaja toimii eri periaatteilla kdytdnndssa samana
ajankohtana riippuen siité kenen asiaa kasitellaan. [k ovat saaneet
erikoiskohtelua. |l ovat saaneet luvan olla noudattamatta kaikkia lakeja,
asetuksia ja maarayksia

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

7 Mihin perustuu pddtés hyviksyd lopullinen loppukatselmus rakennustarkastusyhdistyksen mddrdysten
vastaisesti ilman huomautusta siitd, ettd loppukatselmuksen pyytdminen on laiminlyéty luvan
voimassaolonaikana (lupa vanhentunut jo 9 vuotta aiemmin)”?

- Tartin tulkinnat ovat ohjeellisia.

Naantalin rakennusvalvonnalle lakikin on vain ohje, kuten kaikesta edella
mainituista asioista voi paatella.

8. "Miksi || )l soc jotkaa Naantalissa vastaavana tyénjohtajana, vaikka rakennusvalvonnalle on
ilmoitettu todistetusti jo joulukuussa 2021, ettd ||} I on /oiminlyényt téysin vastaavan tyénjohtajan
tehtdvdt kuudessa eri rakennushankkeessa vuosien 2006 ja 2020 vdlisend aikana”?

- Vastaavat tyonjohtajat hyvaksytaan rakennusasetuksen ja MRL mukaisesti.

Laki edellyttaa myds, etta oikeudet toimia vastaavana tyonjohtajana poistetaan, jos
tydnjohtaja rikkoo lakia, mika tassa tapauksessa on todistettu tapahtuneen vuosien
ajan.

Rakennusvalvonnan antama vastaus on asiaton.

Naantalin rakennusvalvonta on rikkonut 28.2.2006 voimaan tulleen A1 Suomen
rakentamismaarayskokoelman maarayksia 3.4 Rakentamisen viranomaisvalvonta ja 3.5
Tybnaikaiset poikkeamat suunnitelmista.



3.4 Rakentamisen
viranomaisvalvonta

Maankiyvttd- ja rakennuslaki 124 §

Eumnan rakenmusvalvontaviranomansen tehtavand
on yleizen edun kannalta valvoa rakenmmstoimm-
taa s=ki osaltaan huol=htia, ett3 rakentanmzesza
noudatetaan, mitd tissd laizsa ta s2n nojalla =33-
Valvontatehtavan laajuatta ja laatua harlottacszsa
oirtaan huonwoon rakenmushanlkdeen vaatvuns,
Tavan haksyan ja hankdosen stnmnareelusta ja totens-
tarmsesta vastaavien henloliden asiantmtermos
Ja ammamntaito s=ki muut valvonnan tarpesssen
valkmttavat seukat.

Eumman rakenmisvalventaviranomalsen tehtivani
on myis hnelehna lnmnassa tarvittavasta rakenta-
musen yleisests ohjauksssta ja newvonnasta.

3.4.1 Maarays

Vizanomaicvalvonts kobdistetagp ralentamisen virhe-
nskat ja rakentanmselle asetetin vaatmmustase huomicon
ottaen suhen, ett3 hankleen toteuttarmsesta vastaunlliset

Ohje

Ralkermmchamklmen mmapmh]pm..—nm arviodtassza voddasm
oittaa buonoon ral nisen toimialajirjestSjen piteviitymis-
mensitelyt seli rakenmmshanldereseen ryhivvan, smmmithelijod-
den ja tisdosza olevien urakortsijoiden lastu-, mrvallisos- ja
pumpanisjirjestelmit.

Ohje
Sen lisdlesi, etta valvotasn rakentanyizen en osapuolills lomhnvas
vebroitetta boolehtia sihita, ettd rak isessa saav yledisen

:dn.n hnn.ﬂu sdddetty vastmustaso, tarkoitlcsena on ennalta

Eyitavat sd ta1 almmskokouksessa healle
mdirityt tan ruatom loouhavat velvelhsutensa.

3.5 Tyodnaikaiset
poikkeamiset

miunnitelmasta

Maankiytts- ja rakennusasetus 79 §

Rakennustarkastaja vor rakenmmstydn arkana an-
taa suostumulksen poiketa lupapistilksessi hy-
vaksytyatd suunmitelmasta, jollel podkkeamnen
sen laztu Ja lupahzrls:imaahnakctarsiiméksctja

irheita seled tukea sellaisia kavtantaja, joalla
edistetiin hyvid raleeomustapas.

Selosnes

Viramomaisvalvonnan ldkeékohtana on sem tarpeeseen suRicutemu
vaivonra. Valvenia soviretoan hankteen laadun, ma;vudmja
rakennushenkteeseen ryhnven pofy
Nain meneteilen oletciaan rafentamisessa samuicnavan sa6m-
roksissa ja mearayksissa edellyieity vaarimusiase.

ilisem

Odotamme Naantalin kaupungin omistajaohjaukselta selvitystd seuraaviin kysymyksiin:




1. "Miksi Naantalin Energia Oy on laittomasti antanut kytkennén ja mittaroinnin ainakin kuuteen
kiinteist66n ilman sdhkéasennusten kdytté6nottotarkastusta vuosien 2007 ja 2012 viilisend aikana”?

- Naantalin kaupunki valvoo, ettd konserniyhtiot toimivat kaupungin strategian mukaisesti,
eika se puutu yhtion operatiiviseen toimintaan. Lisatietoja tekninen johtaja Reima Ojala,
reima.ojala@naantali.fi

2. Miksi Naantalin vesihuoltolaitos on antanut kytkennan ilman osoitusta painekokeen tekemisesta?

- Naantalin kaupunki valvoo, ettd konserniyhtiot toimivat kaupungin strategian mukaisesti,
eika se puutu yhtion operatiiviseen toimintaan. Lisatietoja tekninen johtaja Reima Ojala,
reima.ojala@naantali.fi

- kts lisdksi vastaus puuttuvat asiakirjat kohta 6



